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1. Unitate si diversitate

O abordare religioasd a unui subiect implicd §i o viziune
sociald, asa cum aspectele sociale nu pot fi intelese fard manifestarea
sentimentului religios. Este motivul pentru care, tema vizata in aceasta lucrare
incearca sa-si urmeze cursul firesc, luand in discutie realitati sociale intr-un cadru
european ce incepe sa se contureze din ce in ce mai mult.

Fiind o expresie care sintetizeaza experienta omului, cultura este implicata
in toate formele concrete de existentd sociald, in toate mecanismele si
manifestarile esentiale care definesc societatea. Ca urmare, raportarea culturii la
structurile societatii este o cerintd pentru intelegerea continuturilor sale valorice
s1 pentru explicarea mecanismelor functionale care-1 asigura dezvoltarea istorica.

In evolutia sa, o comunitate umana nu poate exista fara culturi deoarece
aceasta mijloceste raporturile societatii cu lumea inconjuratoare, asigurand
satisfacerea nevoilor si aspiratiilor umane.

Intr-un cadru care se vrea unitar, problema unittii si a diversitatii culturale
sau sociale a constituit dintotdeauna un subiect interesant si de multe ori greu de
abordat, indiferent de climatul supus problematizarii. Acest lucru s-a accentuat si
mai mult Tn societatea democraticd care, incurajand spiritul privat, face eforturi
deosebite pentru a mentine, prin legi, o oarecare ordine constructiva care sa rupa
limitele si frontierele dintre oameni. Desi la prima vedere pare un paradox, ideea
de unitate in diversitate si diversitate In unitate, are atuurile sale daca {inem cont
de principiile religioase, sociale, care au adunat oamenii sub interesul acelorasi

idealuri.
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Fara indoiala ca diversitatea ideilor, a personalitatilor, a trairilor umane, nu
poate fi pusd la indoiala indiferent de timp sau de spatiu. Rdmane de rezolvat
conceptul de unitate care ar putea crea un climat propice bunei manifestari a
diversitatilor. Acest lucru se incearca de secole insa contemporaneitatea pare sa
se axeze din ce in ce mai mult pe acest deziderat tindnd cont sau nu de toate
aspectele culturale, sociale, religioase, economice, etc.

Realitatea timpului prezent constatd cresterea diversitatii in interiorul
societatilor actuale, care au devenit un complex de institutii, relafii si activitati
extrem de variate. Culturile nationale au o fireasca deschidere spre universal, spre
dialog s1 schimb de valori cu alte culturi si spatii spirituale. Epoca moderna si cea
contemporana au intensificat comunicarea sociala a valorilor si comunicarea
dintre culturi, odatd cu extinderea extraordinara a sistemului mediatic, astfel ca
interferentele culturale, conexiunile s1 schimburile de valori au devenit astazi
realitdti dominante. In plan cultural, lumea contemporani reproduce raportul
structural dintre unitate si diversitate, culturile interferand si comunicand intre
ele. Acest lucru sustine specificitatea si ne atenfioneaza ca “nici o fractiune a
omenirii nu dispune de formule aplicabile totalitatii si cd o omenire amalgamata
intr-un gen de viata unic e de neconceput, deoarece ar fi 0 omenire osificata”".

Este de observat in ce madsura se {ine cont de aceste aspecte de vreme ce
asistam la o expansiune a diversitatilor care par sa nu-si gaseasca locul Tn mediul
unei lumi descentralizate. Ne indreptam, se pare, spre o lume in care societatile se
vor caracteriza prin optiuni multiple, o lume 1n care nu vor mai exista curente
dominante si exclusive, o lume particularizata prin arhitecturi regionale si locale,
cu forme de o varietate debordantd, care dau impresia unui pluralism hibrid si
eclectic, lipsit de marca unor stiluri unificatoare.

Diversitatea umana isi are temeiul in circuitul nesfarsit al interactiunilor
sociale, cu registrele lor obiective si subiective, diferentiate si solidare. Culturile

diverse sunt puse astdzi fata in fata, sunt intr-o dependenta mutuala, angajate intr-

! Claude, Levi-Strauss, Antropologia structurala, Bucuresti, Editura Politica, 1978, p. 45.
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un context comun ce se extinde la scard planetard. Aceste entitdfi trebuie
armonizate in contemporaneitate, in spatiul ideal al unei co-existente in care
universalul si specificul sd nu se opuna, ci sa se Intrepatrunda in favoarea creatiei
autentice.

Discutiile in jurul ideii de cultura europeana nasc necesitatea unor precizari
legate de realitatea diversitatii intr-un spatiu care tinde sa devina unul european
unitar. Trebuie sa avem in vedere faptul ca cele doud aspecte pastreaza fiecare
valoarea lui in incercarea de adaptare la cerintele prezente. Asadar unitatea este
necesar valabild, diversitatea este creatoare; unitatea trebuie sd aiba un cadru real
pentru a se manifesta, diversitatea nu iese in evidenta dar lasa urme in istorie;
unitatea este logica pentru ca tine de principii bine definite, diversitatea este o
realitate istorica ce nu poate fi ignorata.

Varietatea de stiluri artistice, de experiente spirituale si sociale, au impus 0
mentalitate in care multi teoreticieni vad o trasdtura esentiala a
postmodernismului. La aceastd perspectivd au contribuit noile forme de
comunicare, intensificarea dialogului dintre culturi, redescoperirea si afirmarea
culturilor, schimbul rapid de valori si idei favorizat de procesele europenizare sau
de globalizare. Asistam la o coexistenta a diferitelor valori si moduri de gandire,
a practicilor culturale si educationale, la 0 articulare mozaicatid a ideilor si a
stilurilor, ceea ce naste de multe ori ideea de multiculturalism.

Este deci normal ca in cadrul social-cultural sd se {ina neaparat seama de
criteriul valorii care poate usura intdrirea relatiilor dintre oameni si cu atat mai
mult principiile de adevar si dreptate care s-ar vedea astfel in plind actiune. De
fapt, valoarea este ,,expresia ideald a unui acord intre eu si lume, care poate fi
oricand realizat™. Ceea ce conteaza este modul in care se stabileste si se acorda

valoarea ca principiu si ca realitate.

2 Tudor Vianu, Originea i valabilitatea valorilor, in Opere, vol. 8, Bucuresti, Editura Minerva, 1979, p. 134.
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Epoca noastra impune astfel o noud relatie dintre unitate si diversitate.
Aceasta relatie reprezinta cadrul teoretic in care putem intelege schimbarile atat
de variate din cultura contemporana.

Desi contradictorii Tn aparentd, unitatea si diversitatea reprezintd cele doua
aspecte de nedespartit al omului si, implicit, cei doi poli In care se misca cultura.
Avand in vedere acest lucru, termenul de cultura, cu tot ce implica el, ar trebui
scris cu aceeasi indreptatire la singular si la plural®,

Sub aspectul unitatii si diversitatii, cultura cuprinde un ansamblu complex
de institutii aferente si mijloace de comunicare, in jurul cdrora este organizata
viata culturala si prin care valorile patrund in spatiul social. Printre cele mai
insemnate institutii care mijlocesc raporturile dintre cultura si societate trebuie sa
mentionam: sistemul de invatamant, institutele de cercetare stiintifica, mijloacele
de comunicare in masa, biblioteci, muzee, etc. Ele constituie forme prin care
cultura se socializeaza si 151 exercita toate functiile sale.

Prin urmare, cultura are o functie existentiala evidenta; 0 societate nu poate
exista fard culturd. In ea sunt codificate relatiile omului cu transcendenta, cu
istoria, cu natura, cu societatea, cu semenii; prin cultura omul cunoaste lumea, se
cunoaste pe sine si isi fixeaza scopuri; Cultura raspunde la nevoile sociale si
individuale.

Diversitatea culturilor nu are corespondenta direct in diversitatea biologica
a indivizilor, ci in formele sociale diferite ale grupurilor etnice. Imprejuriri
geografice, sociologice si istorice, factori care tin de aspectul intern al unei
comunitati §i societdti, de forma particulard pe care o Tmbraca raportul
subiect/obiect in existenta comunitatii respective, acestea sunt, in general
vorbind, domeniile si planurile care explica diversificarea culturilor.

La nivelul vietii sociale, creativitatea umana s-a desfasurat totdeauna in

modalitati extrem de variate, in conditii determinate, care cunosc o gama

® Braudel, Fernand, Ecrits sur I'histoire, Paris, Flamarion, 1969, p.307.
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indefinita de factori. Culturile diferite reflecta deci modurile diferite de
manifestare a conditiei umane.

Disciplinele sociale si istorice au asimilat in profunzime ideea unitatii in
diversitate a umanului. Specificitatea culturilor, inclusiv sub aspectul identitatii
lor nationale, este un fenomen de acumulare istorica si is1 are temeiul in structura
modului uman de existentd. Gandirea modernd a descoperit ca omul este un
subiect plural, divers in el insusi, o unitate in diversitate, o fiinta paradoxala ce
traieste In lumea obiectivitatii, incercand sa-i dezvaluie misterul. Treptat, sub
presiunea acestor noi interpretari, diversitatea culturilor a ajuns sa fie privita ca o
realitate prin care subiectul uman isi asigura statutul de fiinta creatoare.

Daca elementele culturale ale omului n-ar fi avut diversitatea uimitoare pe
care ne-o infatiseaza istoria, incepand cu diversitatea relevanta a limbilor naturale
(dupa unele estimari® astizi se vorbesc efectiv pe glob circa patru sau cinci mii de
limbi), existenta umana s-ar fi oprit intr-o forma stationara, s-ar fi blocat intr-un
tipar unic de comportament, precum celelalte specii de vietuitoare.

Omul ar fi avut poate o evolutie, dar nu o istorie. De fapt, diversificarea a
devenit legea culturii, mecanismul ei de creatie. Interesul pentru problemele
culturii este legat astdzi de noile modele de dezvoltare sociala si de faptul ca
componentele culturii au devenit factori hotiratori ai schimbarii sociale. In
aceastd competitie culturald ce are loc intre societdfi este important sd ne sporim
forta creatoare, sa dezvoltdim un invatamant formativ, care si-i invete pe oameni
sa se adapteze la complexitatea mediului contemporan.

In momentul in care a intrat in cAmpul existentei culturale, omul intri si in
campul unei tensiuni de structura: tensiunea dintre unitate si diversitate, dintre
universal si specific. Aceasta pentru ca Societatile si culturile, ca realitéti istorice

concrete, reproduc in forme diverse trairile universale ale existentei umane.

* George Steiner, Dupd Babel, Bucuresti, Editura Univers, 1983, p.80.
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Orice definire a culturii va avea deci o referinta explicita la cadrul
social, istoric, cultura definind modul de viatd al unui popor, privit in
integralitatea sa, ca sistem de atitudini, valori, idei, conduite si institutii. In acest
mecanism teoretic si practic, manifestarea diversitdfii trebuie sd urmareasca
crearea unui cadru unitar care sa sustina valorile culturale indiferent de conditiile
existente. Numai asa se poate ajunge la o uniformitate sociald, economica, care se

cere creatd cu fortele fiecarei societati si nu impusa sau copiata.
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2. In ciautarea identititii culturale europene

Uniunea Europeana parcurge in ultimii ani un proces de aprofundare
(de reforma si consolidare a institufiilor comunitare) si un proces de largire, ce
are ca scop integrarea tarilor din Europa Centrala si de Est in structurile ei
politice, economice si de securitate. Prin implicatiile sale geopolitice, de durata,
integrarea europeand este unul dintre cele mai importante procese istorice
actuale. El se cere abordat in complexitatea sa, dintr-o perspectiva
interdisciplinard, ceea ce nu este tocmai usor, data fiind noutatea acestui mod de
abordare a problemelor.

Tema identitatii este discutatd in mediile occidentale, de mai bine de
zece ani, dar ea este resimtitd cu un plus de intensitate in tarile central si est
europene, care sunt angajate in tranzitia internd postcomunistd si in procesul de
integrare europeana. Reformele pe care aceste societdti trebuie sa le opereze in
organismul lor intern, pentru a indeplini standardele si criteriile de integrare,
implica si o redefinire a identitdtii lor, la toate nivelurile: politice, institutionale,
sociale, economice, culturale, mentale etc.

Este interesant de precizat faptul ca unificarea monetara, coordonarea
programelor economice, politicile externe comune si existenta unor institutii
politice comunitare nu par sa fi denaturat inca identitatile nationale. Tendinta de
creare a unor conglomerate de mecanisme economice care sa domine piata a
trecut si in planul politicului si socialului, urmarindu-se cuprinderea unor teritorii

intinse, probabil cu scopul de a crea stabilitate si de a intari unitatea. Astfel,
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departe de a sterge diferentele si identitatile nationale, viziunile actuale cer o
intarire a vocatiilor si ethosului national prin insasi puterea de comunicare si
schimbul de valori.

Insa, provocarea majora la care va trebui sa faca fata UE va fi, in viziunea
lui Jean Marie-Domenach, tensiunea dintre “Europa economica si Europa
culturala™,

Prima poate avea succes daca tinem cont de interesele financiare care
primeaza astazi. A doua implica diverse probleme datorate situatiilor existente in
climatul social, politic, religios. Deficienta majora a proiectului elaborat in scopul
Integrarii este ca S-a propus, ca baza a integrarii, Europa economica, nu Europa
culturala. Acest lucru este lesne de inteles daca luam in calcul multitudinea
programelor economice in comparatia cu cele culturale.

Europa comunitard pare a fi obsedata doar de unificarea ei pe temeiul
bunurilor si al valorilor utilitare, ignorand intr-o oarecare masura planul cultural,
in care relatia identitate/integrare dobandeste o altd relevanta si semnificatie.

Probabil de aceea, Jean Marie-Domenach® sustine ¢ nu putem vorbi de 0
culturda europeana, ci de culturi ale Europei, in care se conjugd elementele
comune cu cele diferentiale ale fiecarei culturi. Putem vorbi, insa, de o civilizatie
europeand, ceea ce este altceva, dacd pastram distinctiile clasice. Huntington’
insa, dupa cum deja am specificat in capitolul anterior, vede discrepante si la
nivel civilizational, Europa fiind divizata in: zona a crestinismului occidental si a
celui rasaritean.

Culturile reprezinta un sistem de valori al societatilor, si economia de piata
se adapteaza la aceste fundamente culturale ale popoarelor. Tocmai de aceea este
necesar sa fim prudenti si circumspecti fata de viziunile asupra europenizarii sau

globalizarii.

® Jean Marie-Domenach, Europe: le défi culturel, Paris, La Découverte, 1991, p. 12.
® Ibidem, p. 12.
" Samuel P. Huntington,, Ciocnirea civilizatiilor §i refacerea ordinii mondiale, Bucuresti, Editura Antet, 1998.
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Departe de a se omogeniza, lumea ramane diversd si contradictorie, iar
maine s-ar putea sa fie si mai divizata dupa criterii §i principii pe care nici nu le
putem intui astdzi. Este adevarat cd interactiunile din ce Tn ce mai accentuate
dintre oameni, culturi si civilizatii, prin comert, turism, comunicatii, genereaza o
nevoie psihologica de identitate si comunitate, intrucat individul se confrunta cu
idei si modele straine care-1 ajutd sa-si defineasca identitatea. Aceste realitati nu
ne permit totusi sa intrevedem consecintele pe care procesul deja inceput le va
avea in planul cultural.

Principala problema la adresa UE va veni, asadar, din partea identitatilor

culturale, ceea ce ar putea da nastere unor intrebari de genul:

Poate avea perenitate o Europa integrata economic si politic, dar
diferentiata interior de structuri culturale nationale?

Pot supravietui diferentele culturale sub cupola unificarii monetare,
financiare si politice?

Putem vorbi de o adevarata cultura europeana de vreme ce ea cauta
sd inglobeze si realitatile tragice ale tarilor aflate intr-o continua tranzitie??

Intrebarile sunt firesti intrucdt in planul cultural intrd in joc bariere
lingvistice, psihologice, mentale, religioase, intreaga fundatie spirituald a
natiunilor europene, acumulatd in decursul secolelor de evolutie diferentiatd si
specificd. Raspunsurile vor aparea in timp, dezicand sau nu profetiile facute
astazi.

Referindu-se la situatia Romaniei, Nicolae Manolescu ne da in acest sens
cateva indicatii care se pot extinde la situatia generala a Europei:

“Dupa 1989, libertatea s-a transformat repede in haos. Valoarea fiind peste
tot Tnlocuita de succes, nu mai exista nici o demarcatie intre cultura populara, de
consum, i aceea adevarata, de elitd. O subcultura fara frontiere - iata ce ne ofera
perioada de tranzitie...Societatea de tranzifie este 0 societate lipsitd de spirit
critic. La fel si cultura. Rezultatele se vad cu ochiul liber. O mazga subculturald

acopera literatura, muzica (usoara), artele, arhitectura, spectacolul de teatru,
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filmul. Mass-media si presa cotidiand n-au nici cea mai vaga idee de ce inseamna
cultura adevaratd. Ceea ce se intampla este un holocaust cultural, o crima

A . e st 998
impotriva umanitatii..”,

2.1. Neajunsurile integrarii europene!?!

Odata ce procesul de integrare a fost inceput, au aparut o serie
pareri® in legatura cu minusurile pe care acesta le-ar aduce. S-a vorbit de o
incompatibilitate intre ideea nationald si actiunea de integrare, de o voalare a
valorilor nationale, de un abandon al traditiilor si al specificului national, de 0
subapreciere a istoriei §i simbolurilor nationale.

Incetand sa mai fie o asociere a unor natiuni suverane, Occidentul poate da
gres pentru ca orice experientd are riscurile ei.

Philippe Seguin sustinea cd nu se poate crea o noua cetatenie, NICI un
“ipotetic popor european”®®; mai mult chiar se va ajunge la dezintegrarea statelor
nationale si la “federalizarea Europei”*! pe principiul regionalizarii. “Europa care
ni se propune nu este nici liberd, nici dreaptd, nici eficace™".

Raporturile dintre regiuni se pot tensiona, pe motive economice, si nu vor
mai putea fi gestionate de institutiile destrdmate ale statelor nationale. Regiunile,
eliberate de sub administratia statului national, se vor contrapune violent intre ele
iar ostilitatile si conflictele se pot multiplica.

Statul-natiune, care a asigurat in ultimii patru sute de ani performantele
Europei si s-a generalizat la scara mondiala, va suferi modificari functionale si de

structurd. Sentimentele patriotice, cu fortd de orientare in plan economic pentru

8 Nicolae Manolescu, Cea mai grava boald a tranzitiei, in “Romania literara”, nr. 36, 8 septembrie 1999, p.1.
% Georgiu Prof. univ. Dr Grigore, Culturd si comunicare, Bucuresti, pp. 117-119.

1% Philippe Seguin, Discours pour la France, Paris, Grasset & Fosquelle, 1992, pp. 37-38.

1 Ibidem, p. 17.

2 |bidem, p. 17.
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corporatiile tradifionale, vor ceda 1n fata imperativului strict economic al cresterii
profitului.

Rédzboiul economic si informational isi va pune sigur amprenta iar
economiile Tnapoiate nu vor face fatd concurentei globalizate. Decalajele de
dezvoltare, produse de epoca moderna, riscd sa se adanceascd in epoca
postmoderna. Nationalismul va deveni o afacere pentru puterile economice, care
controleaza totul. Numai nationalismul tarilor mici este si va fi condamnat.

Decalajele ce se vor crea vor constitui o adevarata problema sociala la care
va trebui sa raspunda secolele urmatoare. Dupa cum se observa, ceea ce se ignora
este elementul cultural care ar putea raspuns la o multitudine de probleme.
Factorii culturali sunt considerati irelevanti in economie sau subordonati fortelor
economice desi ,,Cultura nationald este aceea care determina forma pe care o
imbraca o economie™™®,

Fiecarei culturi nationale 1i corespunde o forma proprie de dezvoltare, de
modernizare, de capitalism. Reprezentarea comuna care domind acum mediile
intelectuale, politice si jurnalistice, introduce o ruptura intre economie si cultura.

Tindnd cont si de aceste aspecte, Uniunea Europeand pare a fi un

experiment crucial pentru istoria postmoderna in care am intrat.

2.1.1. Problema conflictului cultural*

Apropierea brusca si poate fortatd a unor valori si elemente culturale
diverse nu va ramane fara urmari. Pot aparea conflicte culturale datorita

diferentelor tradifionale, de limba, de religie etc. Dupd cum ni se prezinta

B William Pfaff, Fiecdrei culturi naionale, propria forma de capitalism, in "Roméania libera”, nr. 2345, de
miercuri, 10 decembrie 1997, articol tradus din “International Herald Tribune”, p. 5.
' Beverly Crawford and Ronnie D. Lipschutz, The Myth of “Ethnic Conflict”,
http://www.ciaonet/org/book/crawford/index.html, pp. 17, 36, 38.
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imaginea Europei actuale, aceasta problematizare este de fapt punctul cel mai
Important in incercarea de a crea o atmosfera linistita in acest teritoriu.

Fara indoiald ca argumentele liberale ale democratiei asigura prin legi o
protectie egalda a indivizilor, insd acest lucru nu poate rezolva practic, prea
devreme, toate problemele legate traditii, limba, religie.

Logica democratiei sugereaza ca individul, mai mult decét colectivele,
reprezinta subiectul protectiei legale si a participarii politice. Teoria democratiei
sustine cd, daca exista conflicte etnice si religioase, acestea pot fi usor rezolvate
daca principiile organizarii sistemului politic ridicad toleranta si unitatea nationald
dincolo de privilegiile etnice, religioase. Deci o democratie liberala robusta poate
fi una dintre apararile cele mai puternice in fata conflictului cultural. Totusi nu
toate democratiile sunt liberale si astfel de sisteme pot agrava conflictul cultural.

Liberalizarea, globalizarea, pot declansa un conflict atunci cand sunt
dificultdti economice si cand acestea cad intr-o maniera disproportionata asupra
grupurilor culturale distincte. In concluzie, in anumite imprejuriri, liberalizarea
economicd poate atenua conflictul cultural.

In toate aceste realitati lucrul cel mai important este incurajarea dialogului,
indiferent de metodele utilizate in acest sens. Tocmai de aceea, comunicarea este
factorul decisiv in acest proces de integrare, intrucat ea lasa speranta implinirii

indiferent de domeniul luat in calcul.
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3.Comunicarea $i efectul ei asupra culturii

3.1. Comunicarea - fundament al societatii

Dupa cum am specificat si in primul capitol, comunicarea este o
actiune sociald, un act fundamental al fiintei umane, ce implicd intregul
comportament al omului, nu doar limbajul. Ea este un act ce influenteaza cu voie
sau fara voie si comportamentul celorlalti, fapt pentru care, ar fi interesant de
observat felul in care se intAmpla acest lucru si urmarile aparute in acest sens.

Comunicarea este privita ca o relatie activa intre actorii sociali, fiecare
individ sau grup constituit aflandu-se prezent in cercul comunicarii sociale, fiind
simultan emitdtor de mesaje si receptor al mesajelor emise de partenerii de
dialog.

In lumea contemporani, procesele de comunicare au dobandit o importanti
vitala, Intrucat institutiile atat de influente ale comunicédrii produc diverse
versiuni ale realitatii, interpretari diferite ale lumii si ale evenimentelor, ceea ce
da nastere unei realitati secundare si nu se mai atinge scopul constructiv urmarit
de procesul comunicational. Astfel, sistemul mass-media contemporan a creat si
continuda sa creeze UnN nou univers al comunicarii, ceea ce aduce o oarecare
modificare a raportului dintre culturad si societate. Asistam acum la o integrare
rapida a valorilor stiintifice si artistice in viata sociald, la insertia culturii in
spatiile existentei cotidiene, in fapt, la aparitia unei culturi de masa, in care

valorile sunt create de publicitate si de interesele sociale.
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Din pacate, circulatia rapidd a valorilor in spatiul social este concomitenta
si cu circulatia nonvalorilor, a falselor valori. Problema impactului pe care il are
sistemul mediatic asupra relatiei dintre om si lume, problema culturii de consum
si a efectelor sale degradante reprezinta teme centrale pentru gandirea
contemporana, teme investigate de sociologie, psihologie.

De fapt, “societatile au fost intotdeauna modelate mai degraba de natura
mijloacelor de comunicare intre oameni decit de continutul comunicarii”.

Simplu spus, este important nu numai ce anume transmitem, ci si prin ce
mijloc de comunicare transmitem un mesaj. Mijloacele de comunicare, prin chiar
natura lor, influenteazd in chip decisiv viziunea oamenilor asupra lumii,
perceptia, gandirea §i organizarea societatii. Influenta formei de comunicare este
mai importantd decat influenta continutului comunicarii. Mijlocul de comunicare
produce efecte secundare alaturi de continutul explicit al mesajul, efecte care sunt
adeseori mai importante decat continutul mesajelor.

Indiferent de formele folosite, comunicarea are astazi o forta deosebita in
formarea si modelarea sociald. Omul este insa acela care-1 da tonul si care o
orienteaza in functie de interesele proprii, ceea ce loveste de multe ori in scopul
urmarit de comunicare. Realitatile prezente si urmarile aparute datorita unei false
comunicari, ne pun tot mai mult problema eficientei tehnologizarii care poate
schimba lumea in bine sau rau printr-o simpla utilizare a unei aparaturi.

Din partener de dialog care ia hotarari aici si acum, omul a devenit un
consumator al efectelor comunicationale. De vreme ce marele grupuri sociale nu
pot controla comunicarea, individul ocupa acum planul secund. Chiar daca ne
place sau nu ne place, ar trebui sa ne dam seama ca, de cele mai multe ori,
interesele materiale, economice, trec dincolo de limita incalcand principii legate

de etica comunicarii. Societatea actuala, indiferent de spatiul de manifestare pare

> Marshall McLuhan, Mass-media si universul invizibil, Bucuresti, Editura Nemira, 1997. p. 232.
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sa se fi inglodat intr-0 astfel de realitate. Mijloacele de comunicare exercita o
influenta puternica asupra modurilor de perceptie si de gandire, asupra valorilor
si optiunilor politice ale indivizilor. Sistemul mediatic care utilizeaza o adevarata
gama de limbaje si forme de comunicare, reprezinta azi mediatorul universal
dintre componentele vietii sociale, dintre cetdtean si stat, chiar daca are si
anumite aspecte care pot influenta negativ unele procese educationale.

Cu toate acestea comunicarea a fost si raimane fundamentul cultural, social,

de care depinde bunul mers al relatiilor interumane, domeniul indispensabil vietii.

3.2. Consecintele timpului prezent asupra culturii

Prin culturd, o societate isi organizeaza viata, experienta, pe care le
pastreaza, le transmite, pentru ca Qeneratiile noi sd le foloseascd si sd le
imbogateasca prin atitudini noi. Asa s-a intamplat de ani de zile iar consecintele
s-au ardtat a fi de cele mai multe ori constructive.

Cultura contemporana, insa, parcurge un amplu proces de schimbare a
structurii sale interioare, a viziunii spirituale. Se vorbeste chiar de o schimbare
de paradigma culturald®™, care tine cont de schimbarile generate de noile teorii
stiintifice, de formele de manifestare ale artei, dar si de aparitia si de raspandirea,
prin intermediul sistemului mediatic, a altor forme de cultura. S-a nascut astfel
ideea de cultura postmoderna care ocupa deja spatii intinse din atentia
sociologiei, filosofiei, comunicarii, religiei, etc.

Nimeni nu poate ignora faptul ca noile retele si sisteme media modifica
felul in care individul percepe lumea, ele modeland sau deteriorand sensibilitatea
si gandirea oamenilor. Ele produc treptat o noua viziune asupra lumii si un nou

tip de cultura, cultura media. Folosirea unui mijloc de comunicare poate crea

1 Georgiu Prof. univ. Dr Grigore, Culturd si comunicare, Bucuresti, pp. 15-16.
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anumite transformdri in structura perceptiei, transformadri care se petrec in
configuratia mentald datorita continutului transmis.

De cele mai multe ori, apreciem ceea ce vedem sau auzim prin noile
mijloace de comunicare, insd nu putem fi mereu siguri de realitatea informatilor
transmise, fapt pentru care cultura de valoare e cea acumulata in timp prin
eforturi proprii si prin folosirea unor surse acreditate.

Tinand cont de aceste lucruri, trebuie totusi sd semnalam cateva realitati
datorate schimbarilor tehnice sau formelor de comunicare:

» perfectionarea infrastructurii tehnologice a comunicarii sociale;

* aparifia unui mare numar de persoane conectate la noile sisteme si dependente
de acestea, ceea ce implica necesitati culturale noi si face ca cererea sa modeleze
oferta culturala;

 schimbarea conditiei sociale a culturii si a artei, comunicarea de masa facand
din cultura un bun social, acesta fiind aspectul pozitiv.

Intreaga cultura este acum mijlocita de tehnica, facilitindu-se aparitia unor
lucrari care par a nu se mai intrece in creativitate si bun gust ci in promovarea
informatiei, a extraordinarului, a aspectelor ce prind la marele public indiferent
daca acesta se afla sau nu intr-un stadiu cultural satisfacator.

Potrivit lui Pierre Bourdieu, asistam la trecerea rapida a operelor din cercul
restrans al specialistilor culturii in cel larg al consumatorilor, al maselor, in

. <17
societatea de masa

. Avem de-a face cu o transformare a viziunilor stiintifice si
artistice, cu o schimbare de fond a mentalitatilor sociale si a conduitelor culturale

si cu o apreciere diversificata vis-a-vis de fenomenul numit cultura.

7 Pierre Bourdieu, Ratiuni practice. O teorie a actiunii, Bucuresti, Editura Meridiane, 1999.
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3.2.1. Denaturarea fenomenului cultural.

Odata cu raspandirea noilor mijloace de comunicare, in secolul al
XX-lea, in perioadele ce au urmat socului celor doud rdzboaie mondiale, lumea a
simtit nevoia sa ataseze sentimentului de libertate si anumite placeri care de
multe ori depaseau cadrul lor de manifestare. Se naste, astfel, conceptul de
cultura de consum® care defineste de fapt produsele subculturale, destinate
divertismentului si satisfactiei imediate, integrate intr-un sistem comercial, fara a
se urmari crearea de valori ci doar participarea la ceva dat, pentru a intra in
randul celorlalti. In acest sens, cultura de consum ar putea fi perceputi ca un fel
de acces in unele cercuri care doar mimeaza interesul pentru frumos, pentru
creatie, urmarind chiar si interese meschine.

Dupd al doilea razboi mondial, cultura de consum si-a largit enorm
repertoriul, datorita si exploziei productiei de tip industrial. Ea a fost stimulata
sociologic de ascensiunea clasei de mijloc, de disponibilitatea si gustul ei pentru
formele joase si accesibile de cultura, cele care satisfac dorinta de confort
sufletesc oferind o forma agreabila de petrecere a timpului liber.

Cultura de consum devine cu timpul o adevarata industrie promovandu-se
si creandu-se adevarate genuri 1n teatru, in film, in lucrarile publicate, Tn muzica,
etc. Consumatorul acestui tip de (sub)culturd se recruteaza din zone sociale si
profesionale diverse, avand centrul de greutate in sfera omului-mediu, cu o
educatie culturala precara, lipsit de gust si de discerndmant critic.

Consecintele unei apropieri din ce in ce mai accentuata de o astfel de viata
culturald, ar putea fi din cele mai nepldcute mai ales pentru faptul ca ele apar in
timp si sunt greu de perceput, de constientizat. Se poate ajunge la instrdinarea

spirituald si la alterarea afectivitatii, la indepartarea de realitate, la denaturarea

18 \ezi: Abraham Moles, Psihologia kitschului, Bucuresti, Editura Meridiane, 1980; Georgiu Prof. univ. Dr
Grigore, Cultura i comunicare, Bucuresti,.
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perceptiei realiste si a intelegerii adecvate a lumii in care traieste si chiar a
propriei sale vieti. In astfel de situatii, omul va sfarsi prin a se lisa angrenat in
trairi fictive si artificiale devenind o victima facild a strategiilor de manipulare.
Este daca vreti o adevaratd provocare la marea provocare numitd culturad
europeana.

Din pacate, acest tip de cultura mai reprezinta inca, o caracteristica a lumii
contemporane, o incercare la care societatile cautd raspunsuri adecvate. Ea
altereaza personalitatea umana si gandirea critica, privand de libertate o fiinta
umana care ar trebui sa se ingrijeasca mai intai de manifestarile ei creatoare prin
raportarea la valori bine conturate in istoria si societatea in care se misca. De cele
mai multe ori, ideea de consum nu este compatibila fenomenului numit cultura
care nu poate fi perceput in toata valoarea sa decat prin traire, prin meditatie, prin
interes 1ndelungat si nicidecum printr-o simpla evaluare, printr-un proces
trecator. Institutiile europene ar trebui sa tind cont in demersurile lor de toata
aceasta problematizare, pentru a crea o unitate constructiva si nu una latenta, fara
perspective.

Denumirea de cultura de consum nu este decat o ironie la adresa faptului
ca, in general, omenirea a inceput sa fie reticenta fata de valoare si de cerintele ei,
multumindu-se cu o materialitate ieftina care nu prea face trimitere la spirit, la
intelect. Aceasta este in general frontiera care se cere depasita in acest proces de
europenizare.

De la cultura de consum si pand la cultura de masda nu e decat un simplu
pas. Este necesar doar un simplu zvon si un nivel scazut de cultura pentru ca
poporul sa se transforme Tn masa, libertatea sa fie asimilata ,,intereselor comune”
lar nocivitatea sa se prolifereze fara nici un fel de impediment.

Traim intr-o perioada de industrializare a spiritului, sufletul uman devenind
0 noua piatd de desfacere a surogatelor culturale. Absenta spiritului critic si

manipularea dorintelor produce o stare de somnambulism cultural, individul
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lasdndu-se in plasa comportamentelor si reactiilor specifice mediului in care se
desfasoara. Viata se ghideaza dupa sustinuta conceptie caracteristica turmei:
Asa-i sistemul, asta este societatea. Oricine vine cu o altd opinie este deja
sacrificat pentru o mai lunga sau scurta perioada de timp.

Cultura de masa este privita astfel ca o cultura fabricata pe cale industriala
si vandutd asemenea. Ea are niste granite fluide si intrd in concurentd cu
elementele culturale nationale, religioase, pentru ca, fiind difuzatd prin mass-
media, ea se adreseaza unui mare numar de indivizi diferiti, unui public ce
recepteaza dupa ureche, superficial si nu oficial.

Cultura de consum uniformizeaza indivizii si nu le stimuleaza gandirea
criticd. Amestecul tuturor valorilor in “bulionul” culturii de consum anuleaza
distinctia dintre valoare si nonvaloare, dintre cultura si economie, dintre arta
autentica si productiile comerciale. Transformarea vietii politice in spectacol
mediatic indeplineste functia de mitizare a personalitdtilor, a vedetelor,
transpunand popoarele intr-o realitate virtuala.

Aceasta este imaginea care domind lumea si care ingreuneaza definitivarea
proiectului european tocmai datorita mass-mediei, instrument social atat de agreat
si de folosit de noile structuri. Contabilizand consecintele manifestarii acesteia,
ne ddm seama ca ea nu poate crea decat in masura in care nu se lasa supusa
mediocritatii si intereselor comerciale.

Odata cu extinderea noilor mijloace de comunicare a aparut si ceea ce
teoreticienii au numit culturd mozaicatd™. Aceasta continud drumul inceput de
tipurile de cultura, anterior specificate, dizolvand personalitatea si producand o
culturd interioard fard consistentd, haotici. Abraham Moles® a definit-0 ca o
noua structura si configuratie a valorilor in contextul comunicarii actuale.

Fizionomia acestei culturi ar fi determinata de: multitudinea de informatii

si idet, stari de spirit eterogene, absenta legaturilor stabile, lipsa de coerenta.

9 Abraham Moles, Sociodinamica culturii, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1974, p. 47.
2 |bidem, p. 48.
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Astfel, provocarea europeana se gaseste in cautarea unui tipar organizator,
a unei structuri de rezistenta care sa integreze credintele, atitudinile, ideile si
motivatiile. Individul este naucit de avalansa informatiilor din mediul cotidian,
este incapabil sa le ordoneze, sd le stapaneascd in mod critic, astfel incat ajunge
sa fie caracterizat de un enciclopedism superficial.

Pastrandu-ne aceeasi atitudine de optimism Vis-a-vis de cerintele
integratoare contemporane nu putem sa nu punctam situatiile ddunatoare datorate
sistemului mediatic care nu promoveaza adevarate repere generand o cultura fara
vocatie identitara la nivelul indivizilor sau la nivelul grupurilor sociale.

Noile tehnologii, economia noile experiente, invazia mesajelor diverse in
existenta indivizilor, toate au schimbat radical cadrul, natura, in care se
desfasoara viata omului contemporan. René Berger sustine cd acest univers-
amalgam se reproduce intr-0 constiinti amalgam, intr-0 culturd-amalgam?.

Traim intr-0 lume a reproducerilor, a duplicatelor, astfel incat asistam la
“un fenomen de hibridare generalizata, caruia mijloacele tehnice sunt pe cale de
a-i da o putere fard egal”*,

Lectura devine 0 frunzarire a cartii sau a ziarului, farda a putea adanci
semnificatia lor. In locul unei lumi ordonate, echilibrate, noi triim zilnic intr-un
amestec, intr-un amalgam. Aceasta cultura are cu totul alte practici, limbaje si
structuri decat cele din cultura modernd traditionald. Acum, valorile sunt
amestecate. O lucrare a unui autor valoros sta langa tot felul de reviste, dispar
frontierele dintre tehnica, economie si artd, dintre cultura de competenta si cea de
consum. “Universul amestecului, al aliajului devine marele Amalgam caruia i
corespunde o constiintd amalgam”?.

Asistam la o forma de alienare a cetateanului intr-o lume orientata
accentuat spre manipulare, lume in care mass-media joaca rolul de masinarie a

dezinformarii si subordonarii, de industrie a iluziilor.

! René Berger, Mutatia semnelor, Bucuresti, Editura Meridiane, 1978, pp 47-48
22 |bidem, pp. 47-48.
% |bidem, p. 58.
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In consecintd, societitile moderne sunt societiti policulturale, in care
avem focare diferite de cultura: scoala, biserica, statul, diferite institutii si uniuni
de creatie, precum si mass-media si lumea cotidianului. In acest cadru, cultura de
masa dezintegreazd celelalte culturi si modelele constituite, le asimileaza si le
patrunde. Ea tinde sa se extinda la nivel planetar si sa inlature orice criteriu de
valori. Drept dovada, intelectualii sunt folositi ca marunti salariati asa cum in
antichitate artistii erau vazuti ca simple marionete in mana stapanilor.

E adevarat ca mass-media favorizeaza o circulatie sociala intensia a
valorilor, dar si o circulatie intensa a nonvalorilor. Astfel, patruns de acest ocean
al comunicarii, individul este dominat de stari negative, fiind suprasolicitat din
punct de vedere informational si agresat continuu de indiferenta, minciuna si
nedreptate. In aceste context pare mult mai usor si flatezi ignoranta decat si te
straduiesti sa o desfiintezi sau, mai greu, sa o indrepti.

Aceastd atmosfera nociv diversificata nu face decat sa mareasca semnul de
intrebare asupra reusitei procesului de europenizare in special in planul cultural-
religios supus discutiei in aceasta lucrare, deoarece odata cu trecerea timpului Se
nasc noi si noi probleme in timp ce cele vechi isi gasesc rezolvarea din ce in ce

mai ineficient.
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4.Caracteristici culturale si sociale ale secolului al
XX-lea

Secolul al XX-lea a adus schimbari marcante in perimetrul culturii.
Dintre acestea se detageaza explozia succeselor stiintifice care a adus o accelerare
a schimbarilor culturale dar si o criza a valorilor traditionale. De asemenea, a
crescut interesul pentru impregnarea rapidd a valorilor culturii in sistemul
activitatilor sociale prin mass-media. Acest secol a creat efectiv o alta realitate
culturala, noi sisteme de gandire, noi forme de exprimare artistica, noi moduri de
raportare la lume, o noua constiintd de sine a omului.

Facand referire la aceastd perioadd, muzicianul Yehudi Menuhin
exprima starea de cautare ce caracterizeaza acest veac: ‘“Daca ar trebui sd fac
bilantul secolului al XX-lea, as spune ca a trezit cele mai mari sperante concepute
vreodatd de omenire si a distrus toate iluziile si idealurile”?*.

Privita pozitiv sau negativ, aceastd apreciere lasa sda se Intrevadd cateva
certitudini: promovarea unei stiinte care a distrus aparentele si care opereaza Cu 0
lume a codului genetic, o artd resemnata intr-o gandire goald, o tehnica
dezlantuita, ce a creat o sumedenie de obiecte si instrumente prin care mediul de
viatd a devenit nenatural, etc. Schimbarea a devenit un proces omniprezent, o
directie dominanta a societatilor si a culturilor care sunt marcate de tensiunea
dramatica dintre traditie si modernizare. O caracteristica a secolului al XX-lea o

reprezintd asadar accelerarea schimbarilor, ritmul lor precipitat, de unde decurg

# Eric Hobsbawm, Secolul extremelor, Bucuresti, Editura Lider, 1999, p. 14.
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succesiunea rapida a curentelor de idei si relativismul viziunilor si al pozitiilor
spirituale.

Socul viitorului este o0 noua maladie in viata oamenilor, care trebuie sa se
adapteze la schimbari foarte mari intr-un timp foarte scurt. Este reactia
psihologica a oamenilor la “curentul navalnic al schimbarii, care a devenit atat de
puternic incAt ristoarna institutiile, modifica valorile si ne usuca radacinile”®.

Procesele si schimbarile ce au avut loc in spatiul cultural nu pot fi analizate
si Intelese separat de cele politice, sociale, economice si geopolitice. Dintr-0
perspectiva istorica ce are in vedere perioade mai lungi, secolul al XX-lea este
apreciat ca unul de rupturd cu intreaga istorie. Eric Hobsbawm il numeste un
secol al extremelor care a avut ca finalitate o perioada de descompunere,
incertitudine si criza, odatd cu destramarea sistemului comunist §i cu trecerea
omenirii spre un viitor necunoscut si problematic®. Prin transformarile culturale
ce s-au acumulat, “s-a incheiat o epoci din istoria omenirii si a inceput alta™’.

Aceasta perioada a intensificat, totusi, in forme fara precedent, schimbul de
valori §i dialogul dintre culturii. Este una dintre caracteristicile importante ale
epocii pe care o trdiim. Comunicarea sociald a valorilor si comunicarea dintre
culturi au fost favorizate de extinderea sistemului mediatic, astfel ca
interferentele culturale, conexiunile s1 schimburile de valori au devenit astazi
realitati dominante. Mass-media reprezintd azi o retfea ce transmite informatii pe
tot globul, iar creatiile culturale de ultima ora pot fi receptate in toate societatile
si regiunile planetei. Toate aceste realizdri au anulat distantele si au pus in contact
direct societati, regiuni si spatii culturale care inainte erau izolate unele de altele
sau aveau relatii sporadice.

Date fiind semnificatia s1 urmarile acestor schimbari, s-a ajuns sa se

vorbeasca de aparifia unei culturi postmoderne. Aceasta ar fi caracterizatda in

% Alvin Toffler, Socul viitorului, Bucuresti, Editura Politica, 1973, p- 13.
% Eric Hobsbawm, Secolul extremelor, Bucuresti, Editura Lider, 1999, pp. 15-32.
7 Ibidem, p. 22.
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primul rand de comercializarea oricarui aspect al vietii materiale si spirituale
deoarece tot ceea ce primeaza este Tmplinirea si satisfacerea financiara. O astfel
de evaluare a vietii inlatura interesul pentru valoare ceea ce face ca numarul de
creatii culturale sa fie in continuu regres. Am putea spune ca secolul al XX-lea a
dus la apogeu procesele de modernizare si a pregatit societatile pentru a trece

dincolo de modernitate.

4.1. ldeea de postmodernitate

Prin toate aspectele si realizarile sale, modernitatea a sustinut ca ea
aduce ceva radical nou fatd de epocile anterioare, aratandu-se ca o realitate
istorica ce depaseste formele trecutului.

Daca tinem totusi cont de mersul istoriei, observam cd modernitatea ce
acopera rastimpul dintre Renastere si al doilea razboi mondial, s-a Tnecat ea insasi
in violente si razboaie cruciale dezlantuind irationalul, ea care folosea drept
lozinca rationalitatea. Ea S-a ocupat de marile pericole actuale, codul genetic si
energia nucleara si a deteriorat natura si mediul de viata.

Prin ceea ce se proiecteazd pe scena lumii, conceptul de postmodernitate
pare sd desemneze o noud si ultima etapa in evolutia civilizatiei. Oare ce altceva
ar putea sa mai urmeze dupd cunoscutele perioade celebre: Antichitate, Ev
Mediu, Renastere, Modernitate? Viata a fost si rdimane o surprizd insa logica
termenilor si a realitatilor culturale nu cred ca mai pastreaza loc pentru o noua
definire de perioadad dupa aceastd noutate care se contureaza din ce in ce mai mult
prin conceptul de postmodernitate.

Cultura postmoderna se inscrie astfel Tn familia noilor subiecte dezbatute

de disciplinele sociale, istorice si umane. Aceasta perioada este asociatd cu o
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noud forma de civilizatie, post-industriald, cu o noua paradigma stiintifica, de ce
nu cu ideea de europenizare sau globalizare.

Matei Cilinescu®® apreciazd cid “modernitatea occidentald a dezvoltat o
culturd a discontinuitatii, care avea mereu tendinta de a schimba chiar si traditia
propriei sale deveniri”. De aceea modernitatea era ca 0 “creatie prin ruptura si
criza”®, care a instrdinat atitudinile si formulele de valoare si de abordare a lumii.

“Dupa parerea mea, postmodernismul nu este un nume nou dat unei noi
realitdti sau structuri mentale sau viziuni asupra lumii, ci o perspectiva din care se
pot pune anumite intrebiri despre modernitate in cele cteva intrupari ale ei”®.

“Post-modernitatea este epoca unei gandiri nu atit fragmentate, cat a
pluralitatii; chiar trecerea de la unitate la pluralitate e o formda de
slabire...Gandirea slaba accepta elementele postmodernitatii: sfarsitul metafizicii,
sfarsitul viziunii unitare”™.

La intrebarea: Ce este postmodernitatea? se pot gasi numeroase raspunsuri
care fiecare 1n parte evidentiazd o parte din adevar. Asadar, conceptul de
postmodernitate poate face trimitere la o retraire a tradifiilor culturale, la
refacerea legaturii cu trecutul chiar daca primeaza inovatia si discontinuitatea. El
aduce in discutie o revalorizarea a mediului natural (medicina naturista, miscarile
ecologiste), amestecul de stiluri si moduri de gandire ce inlatura existenta unei
ierarhii, ignorarea valorilor artistice datoritd perceperii artei ca un lucru comun,
social, etc. In centrul atentiei acestor noi orientiri se afla problema diversitatii
culturale, a multiplicitatii care pare incomodatd de atitudinea exercitata de
unitate, de eforturile pentru o Europa fara frontiere.

Postmodernismul este vdazut adesea ca o noud fatd a modernitdtii, ca un

ansamblu de fenomene si idei ce se exprima printr-o varietate de stiluri, creatii si

directii spirituale imprevizibile. Azi, produsele cele mai diverse sunt prezente si

% Matei Cilinescu, Cinci fefe ale modernitatii, Bucuresti, Editura Univers, 1995, p. 86.
% |bidem, p. 86.

% |bidem, p. 232.

8! Gianni Vattimo, Sfarsitul modernitatii, Constanta, Editura Pontica, 1993, pp. 185-186.
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prezentate fara ierarhie valorica, intr-un pluralism ajuns la extrem. Am putea
spune ca postmodernitatea este produsul intalnirii dintre cultural, social, religios,
intr-un imperiu al stiintei si tehnicii, aflat mereu sub febra noutatilor si inovatilor
de maine. Postmodernitatea va fi poate perioada marilor impliniri a dorintelor de
unitate europeana sau mondiala, atdit de mult predicate intr-0 lume din ce in mai
problematica si mai problematizata.

Opiniile nu vor inceta sa apara si vor construi in timp imaginea a ceea ce

astazi poarta deja numele de postmodernitate.
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